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PROCURADOR:

GRADUADO/A SOCIAL:

RECURRIDO/S D/fa: TELEFONICA DE ESPANA S.A.U., SEGUROS DE VIDA Y PENSIONES ANTARES S.A.
ABOGADO/A: ANTONIO PEDRO MOLINA GARCIA, BEATRIZ FARACO MARTINEZ
PROCURADOR:,

GRADUADO/A SOCIAL:,

En MURCIA, a dos de diciembre de dos mil diecinueve.

La Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Murcia, compuesta por los llmos. Sres. D. RUBEN
ANTONIO JIMENEZ FERNANDEZ, D. MANUEL RODRIGUEZ GOMEZ y D. RICARDO BARRIO MARTIN, de acuerdo
con lo prevenido en el art. 117.1 de la Constitucién Espafiola, en nombre S.M. el Rey, tras haber visto y
deliberado las presentes actuaciones, ha dictado la siguiente

SENTENCIA
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En el presente recurso de suplicacion interpuesto por D. Teodosio , contra la sentencia nimero 543/2017
del Juzgado de lo Social nimero 3 de Murcia, de fecha 29 de diciembre de 2019, dictada en proceso nimero
105/20106, sobre CONTRATO DE TRABAJO, y entablado por D. Teodosio frente a TELEFONICA DE ESPANA,
S.A.U.y a SEGUROS DE VIDA Y PENSIONES ANTARES S.A.

En la resolucion del presente recurso de suplicacion, actiia como Ponente el lImo. Sr. Magistrado D. RICARDO
BARRIO MARTIN, quien expresa el criterio de la Sala.

ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO.- Hechos Probados en la instancia y fallo.
En la sentencia recurrida, se consignaron los siguientes hechos probados:

"PRIMERO.-El demandante D. Teodosio con DNI' NUMOOO , prest6 servicios para la entidad demandada
TELEFONICA DE ESPANA, S.A.U. desde el 1-9-1978 hasta el 20-2-2009, con categoria de Operador Técnico de
Planta Interna, con N° de matricula ...... , ¥y retribucién diaria de 119,26 € incluida prorrata de pagas extras.

SEGUNDO.-Con fecha de 19 de Febrero de 2009 el demandante causé baja en la empresa por despido objetivo
basado en ineptitud sobrevenida, y con fecha de 11 de Agosto de 2009 se reconocié por la empresa la
improcedencia del despido en Acta de conciliacién celebrada ante este mismo Juzgado en proceso tramitado
con el N° 593/2009, optando la empresa por la extincién de la relacion laboral con efectos de 20-2-09, siéndole
abonada una indemnizacién por despido por importe liquido de 189.786,01 € y salarios de tramite por importe
de 5.008,92 €.

TERCERO.-El demandante fue declarado en situacién de |I. Permanente parcial por contingencia derivada de
accidente de trabajo por sentencia de este mismo Juzgado de 18-3-04, dictada en proceso 191/03.Cuando se
comunico al Sr. Teodosio por la empresa su decision de extinguir el contrato de trabajo el trabajador se hallaba
en espera de resolucion administrativa que resolviera la reclamacién previa interpuesta contra la resolucién
administrativa que denegaba invalidez permanente, recaida en nuevo expediente tramitado a solicitud del
demandante. Posteriormente por Sentencia de 15-6-10 del Juzgado Social N° 5 judicial, que fue confirmada
por sentencia de la Sala del TSJ de Murcia de 21-2-11 se desestimé la demanda del trabajador, por considerar
gue no se encontraba afecto de situacion invalidante en grado de total para su profesion habitual.

CUARTO.-Hasta 1983 la prestacion de Supervivencia fue garantizada por la Compafiia Telefonica Nacional de
Espafia, S.A. a través de diversos contratos de seguro colectivos, entre otras las Pélizas NUM001 y NUMO002
, para la cobertura de la contingencia de supervivencia.

QUINTO.-En el afio 1983 se suscriben entre la COMPANIA TELEFONICA NACIONAL DE ESPANA y METROPOLIS,
S .A. las siguientes pélizas de Seguro Colectivo:- NUM003 - NUMO0O04 , de Seguro Colectivo de riesgo, dando
cobertura a contingencias de esta naturaleza, fallecimiento e invalidez permanente y absoluta, que vino a
sustituir a las anteriores.- NUMO0O5, de capital de supervivencia a los 65 afios de edad. Estas pélizas sustituian
a las anteriores NUMO001, NUMO002 y NUMO006 y NUMO0O7 (estas ultimas de accidente) conforme se
dispone en las cldusulas adicionales primeras de las pélizas del afio 1983, y éstas a su vez a la péliza NUMO008
, suscritas todas ellas con la misma Entidad Metrépolis.

SEXTO.-En el mismo afio 1983, la pdliza de supervivencia NUMO0O5, por acuerdo entre la Entidad Aseguradora
y la tomadora TELEFONICA, quedé liberada del pago de primas y a capital reducido, siendo desde aquel
momento asumida la prestacion de supervivencia directamente por TELEFONICA mediante la dotacion de un
Fondo interno procediendo a efectuar la correspondiente dotacién contable en cada ejercicio.

SEPTIMO.-En el afio 1988 y con efecto de 1 de abril de ese mismo afio, se suscribieron entre TELEFONICA,
METROPOLIS Y ANTARES apéndices Nimeros 11y 12 respectivamente a las pélizas NUM005 y NUMO004,
que ofrecen la cobertura de las contingencias de fallecimiento e invalidez absoluta y en virtud de los cuales,
quedd subrogada ANTARES en las pélizas de riesgo, asumiendo los derechos y obligaciones de la anterior
entidad aseguradora METROPOLIS.

OCTAVO.-En el afio 1992se produjo una transformacion en la previsién social de los empleados de Telefonica, a
través de Acuerdos de Previsidn social, que en el denominado seguro colectivo implicé: a) Que la prestacion de
supervivencia quedd integrada en un Plan de pensiones acogido al régimen transitorio de la Ley 8/1987 de 8 de
junio, de regulacion de los Planes y Fondos de Pensiones. De forma que los empleados que decidian adherirse
al Plan de pensiones debian renunciar expresamente y de forma definitiva a la prestacion de supervivencia
existente hasta esa fecha, y los que no quisieran adherirse la mantenian en su configuracién y cuantia. b) Que
el seguro de riesgo, continud garantizando iguales contingencias a través de las pélizas NUM003 - NUMO004
, Si bien para los que decidieran adherirse al Plan la cuantia de la indemnizacién con cargo al seguro se veria
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minorada en el importe de los derechos consolidados del Plan. Estos dos puntos vienen plasmados en los
puntos |1 q) y Il b) y Il g) de los Acuerdos de prevision Social, que se incorporaron al Convenio colectivo 93-95
y fueron publicados en el BOE de 20 agosto de 1994.

NOVENO.-El demandante no se adhirié al plan de pensiones con la Aseguradora ANTARES, por lo que conservé
su derecho a mantener la prestacién de supervivencia ensu configuracién y cuantia.

DECIMO.-En el afio 2002, como consecuencia del cambio introducido por la Ley 30/1995 de Ordenacién y
Supervisién de los Seguros Privados, en cuanto exigia la exteriorizacidon de aquellos fondos internos por los
que se gestionaban compromisos por pensiones, con efectos de 1-11-02, TELEFONICA suscribié péliza de
SEGURO COLECTIVO DE VIDA DE CAPITAL DIFERIDO con la compafiia aseguradora demandada ANTARES,
poliza nim. NUMO0Q9 .En el Articulo preliminar de las Cond. Particulares, en su condicion particular 32 relativa
a Grupo asegurado de la pdliza de supervivencia, se dispone que el grupo asegurado esta formado por los
empleados adheridos al Seguro Colectivo de Riesgo, que lo fueran antes de 17-9-92, y que no se hubieran
adherido al plan de pensiones. D. Teodosio cumplia ambas condiciones pues era a esa fecha de la firma de
los Acuerdos, empleado de Telefénica de Espafia con anterioridad a 17-9-92, y formé parte del colectivo de
empleados asegurado en las pdlizas de RIESGO NUMO004 , a la que se adhirié el 1-11-1981, y del colectivo
asegurado en la pdliza de Supervivencia NUMO0Q9 , que garantiza un capital al cumplimiento de los 65 afios.

DECIMOPRIMERO.-En la Condicién Particular 42 del Articulo preliminar de las Condiciones Particulares, se
modificé el Art. 8 de las Condiciones Generales, apartado b) estableciendo como causa de BAJAS: "El cese
como empleado de Telefénica de Espafia por extincién de la relacién laboral. A excepcion de la jubilacién
anticipada en el Régimen General de la Seguridad Social". En la Condicion Particular 92 apartado 2 del Articulo
preliminar de las Condiciones Particulares, relativa a los Valores garantizados, se dispone "el presente contrato
carece de valores de rescate y de cualquier tipo de derecho de disposicion anticipada de la prestacion a favor
de los asegurados”. En la péliza de supervivencia no asumid el demandante ninguna aportacién econémica, y
tanto en la Condicién Particular 132 apartado 2 del Articulo preliminar de las Condiciones Particulares, relativa
a Obligaciones Fiscales, como en el certificado individual de seguro de ésta, que se entrega a los asegurados,
consta que la prima no sera objeto de imputacion fiscal a los asegurados, siendo por cuenta del tomador.

DECIMOSEGUNDO.-En fecha 4-10-05 se presenté demanda de conflicto colectivo en materia de
RECONOCIMIENTO DE DERECHO, por el SINDICATO DE TRABAJADORES DE COMUNICACIONES (STC) contra
TELEFONICA DE ESPANA, SAU, TELEFONICA, S.A., SINDICATO EST. DE TELEFONOS DE CCOO, SINDICATO
DE TELECOMUNICACIONES DE UGT, FED. SIND. DE TRANSPORTES y COMUNICACIONES DE LA CGT. UTS.
ALTERNATIVA SINDICAL DE TRABAJADORES, CTE. INTERCENTROS DE TELEFONICA DE ESPANA, SAU Y
SEGURO DE VIDA'Y PENSIONES ANTARES, S.A., del que conocid la Sala de lo Social de la Audiencia Nacional, en
proceso 130/2005, en la que se solicitaba se dictase sentencia "declarando el derecho de los trabajadores, que
no se adhirieron al Plan de Pensiones, al rescate, transferencia o movilizacién de las provisiones matematicas
correspondientes a la Péliza constituida para la adecuacién de la prestacion de Supervivencia a la Ley de
Ordenacidn del Seguro Privado, en los supuestos de extincion de la relacion laboral, voluntaria o no, asi como
la posibilidad de que continden su seguro por el mismo capital, previo concierto con la entidad aseguradora,
cuando salgan del grupo asegurable, condenando a los demandados a estar y pasar por dicha declaracién”. La
demanda fue desestimada por ST de 3-4-06 de la Audiencia Nacional N° 30/2006, la cual declaré en su hecho
probado primero que "El ambito de aplicacién del conflicto colectivo planteado por la demanda abarca a los
trabajadores de la empresa TELEFONICA de ESPANA, S.A.U. que no se han adherido al Plan de Pensiones y
que han venido prestando servicios para la misma con anterioridad a 1.07.1.992 en los diferentes centros que
la entidad tiene en mas de una Comunidad Auténoma’,

DECIMOTERCERO.-En fecha 8-3-12 se celebré el preceptivo acto de conciliacién ante la S.C. del S.R.L. instado
por papeleta presentada frente a las demandadas y frente a COMITE INTERCENTROS DE TELEFONICA, S.A.U.
en reclamacion de CANTIDAD Y DERECHOS el dia 17-2-12 con el resultado de CELEBRADO SIN AVENENCIA.Se
ignora si a la citada conciliacion previa administrativa, siguid demanda, pues nada se dice en demanda.
Posteriormente en fecha 6-3-13 se celebro el preceptivo acto de conciliacién ante la S.C. del S.R.L. instado por
papeleta presentada frente a las demandadas y frente a COMITE INTERCENTROS DE TELEFONICA, S.A.U. en
reclamacion de CANTIDAD Y RECONOCIMIENTO DE DERECHOS el dia 15-2-13 con el resultado de CELEBRADO
SIN AVENENCIA. Se ignora si a la citada conciliacidn previa administrativa, siguié demanda, pues nada se dice
en demanda.

Posteriormente en fecha 7-3-14 se celebré el preceptivo acto de conciliacién ante la S.C. del S.R.L. instado
por papeleta presentada frente a las demandadas en reclamacion de CANTIDAD Y DERECHOS el dia 19-2-14
con el resultado de CELEBRADO SIN AVENENCIA respecto de TELEFONICA DE ESPANA, S.A.U., e INTENTADA
SIN EFECTO respecto de SEGUROS DE VIDA Y PENSIONES ANTARES, S.A. Se ignora si a la citada conciliacién
previa administrativa, sigui6 demanda, pues nada se dice en demanda. Posteriormente en fecha 6-3-15 se
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celebro el preceptivo acto de conciliacion ante la S.C. del S.R.L. instado por papeleta presentada frente a las
demandadas en reclamacién de CANTIDAD Y DERECHOS el dia 19-2-15 con el resultado de CELEBRADO SIN
AVENENCIA. Se ignora si a la citada conciliacién previa administrativa, siguié demanda, pues nada se dice
en demanda, ni sobre el motivo de interponer hasta 4 reclamaciones distintas ante el Servicio de Relaciones
laborales, sin la correspondiente interposicion de demanda”.

SEGUNDO.- Fallo de la sentencia de instancia.

En la sentencia recurrida en suplicacién se emitié el siguiente fallo: "Que estimando la excepcion de cosa
Juzgada en parte de las pretensiones contenidas en la demanda y apreciando también falta de accién
para ejercitar las restantes pretensiones contenidas en la demanda formulada por D. Teodosio , frente a
TELEFONICA DE ESPANA, S.A.U., y frente a SEGUROS DE VIDA Y PENSIONES ANTARES, S.A., debo declarar
y declaro no haber lugar a las declaraciones y pretensiones ejercitadas en la misma, con absolucidn de las
partes demandadas de dicha demanda".

TERCERO.- De la interposicion del recurso y su impugnacion.

Contra dicha sentencia fue interpuesto recurso de suplicacion por la Letrada D2. Maria Dolores Sanchez Guillén,
en representacién de la parte demandante.

CUARTO.- De la impugnacion del recurso.

El recurso interpuesto fue impugnado por el letrado D. Antonio Pedro Molina Garcia en representacion
de la parte demandada TELEFONICA DE ESPANA S.A.U. y por la Letrada D2. Beatriz Faraco Martinez en
representacion de la parte demandada SEGUROS DE VIDA Y PENSIONES ANTARES S.A.

QUINTO.- Admision del recurso y sefialamiento de la votacién y fallo.
Admitido a tramite el recurso se sefialé el dia 29 de noviembre de 2019 para los actos de votacién y fallo.

A la vista de los anteriores antecedentes de hecho, se formulan por esta Sala los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

FUNDAMENTO PRIMERO.- En el presente proceso el demandante ejercita frente a la empresa y aseguradora
codemandadas una accion de reconocimiento de derecho y reclamacion de la cantidad. Solicita en su
demanda:

-Que se condene a tomadora y aseguradora a reconocer el derecho del actor a percibir la prestaciéon asegurada
alaedad de 65 anos, y a tal efecto se le facilite lainformacién y documentacién pertinente para poder continuar
como asegurado hasta la fecha de vencimiento aun cuando a su costa incluso tuviere que cumplir alguna
obligacién.

-Subsidiariamente, que se condene a tomadora y aseguradora solidaria o subsidiariamente conforme a sus
respectivas responsabilidades a abonar al actor los derechos consolidados por el seguro de supervivencia que
ascienden a 97.889,74 euros, y todo ello incrementado en el art. 20 de la Ley de Contrato de Seguros.

-Y, subsidiariamente que se condene a tomadora y aseguradora solidaria o subsidiariamente conforme a sus
respectivas responsabilidades a abonar al actor la cantidad que resultare de deducir del importe total que
percibiria a la edad de 65 afos ( esto es, 97.889,74 euros) la cantidad correspondiente a los afios que median
entre el afo de extincion del contrato (afio 2009) y el afio de vencimiento de la prestacion (afio 2025), y todo
ello incrementado en los intereses del art. 20 de la ley de contrato de seguro.

La sentencia desestima la demanda por excepcion de cosa juzgada material y falta de accién.

La parte recurrente solicita la revocacion de la sentencia, solicitando revision de hechos probados e invocando
infraccion de derecho conforme al art. 193.c) de la LRJS.

FUNDAMENTO SEGUNDO.- La parte demandante solicita conforme al art. 193.b) de la LRJS que se afiada
al hecho probado sexto la siguiente redaccion: "Hasta 1983 la prestacion de Supervivencia fue garantizada
por la Compaiiia Telefénica Nacional de Espafia, S.A. a través de diversos contratos de seguro colectivos,
suscribiendo con la Compafiia de Seguros Metrépolis en tal afio las Pélizas de Seguro Colectivo n® NUMO003,
para la cobertura de las contingencias de muerte e invalidez, y n® NUMOQO5, para la cobertura de la contingencia
de supervivencia. Esta pdliza sustituye, en cuanto a esta contingencia a las n°s NUMO001 y NUMO002 ,
contratadas con la misma entidad, quedando las anteriores sin valor alguno desde la fecha de efecto de
la n® NUMOOS , pasando a ser asegurados de la misma los que lo eran de aquéllas e incorporandose los
asegurados de lan® NUMO0O03 en el momento de cumplir 55 afios de edad; la salida por vencimiento del seguro
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se produciria al alcanzar la edad de 65 afios. Mediante el Apéndice n° 1 a dicha poliza se liberalizé el pago
de primas con efecto 1.01.1983. La prestacién cuestionada se garantizaba por la entidad efectuando a tal
fin la correspondiente dotacién contable en cada ejercicio a un fondo interno. La poéliza NUMOO5 referida,
y cuyo contenido se da por reproducido, recoge entre sus condiciones generales, respecto de las Bajas, que
en los supuestos de salida del grupo asegurado o asegurable o pago del capital del seguro complementario
de incapacidad profesional o del de invalidez que la Entidad aseguradora devolvera al contratante el valor
del rescate que corresponda o, en su caso, la parte de la prima correspondiente al periodo de seguro no
transcurrido, y que cuando el asegurado cause baja en el seguro por salida del grupo asegurable, podra solicitar
de la Entidad aseguradora la continuacion de su seguro por el mismo capital, sometiéndose a las normas de
contratacion individual, pero sin necesidad de reconocimiento médico o declaracion de salud siempre que
lo solicite dentro de los tres meses siguientes a partir de la fecha de baja. Igualmente define al Contratante
como la persona natural o juridica que suscribe el contrato con la Entidad Aseguradora y representa al grupo
asegurado, y al asegurado como la persona que perteneciendo a este ultimo, satisface las condiciones de
adhesiény figura en la relacién de personas incluidas en el seguro, y contempla en las condiciones especiales
del seguro de capital diferido los derechos transitorios en caso de suspensién en el pago de primas.”

Fundamenta su peticion en la redaccién de hechos probados de la sentencia 30/06 de 3 de abril dictada por
la Sala de lo Social de la AN, aportada a las actuaciones. No obstante, no procede su inclusién. Es cierto que
se trata de hechos probados y constatados en la sentencia referida en el recurso, y describe el contenido de
la pdliza NUMOOS . No obstante, la inclusion es irrelevante en cuanto al fondo del asunto, ya que los hechos
descritos en la redaccidn alternativa no son controvertidos, ya que constan en la sentencia sobre la base de la
cual se aprecia la excepcién de cosa juzgada. Por otra parte, no procede su inclusion, ya que en la redaccion
alternativa no se expone el contenido completo de la cldusula de la pdliza de supervivencia. Es decir, no se
indica que la péliza define a la empresa como la titular del eventual derecho de rescate. Procede desestimar
el motivo.

FUNDAMENTO TERCERO.- La parte demandante invoca, sobre la base del art. 193.c) de la LRJS, infraccion de
los arts. 160.5 de la LRJS, 1284y 1288 del CCy 7 de la LCS.

El motivo no puede prosperar. La cuestion ya ha sido resuelta por varias sentencias de otros TSJ en asuntos
sustancialmente idénticos al presente. Con la baja en la empresa por despido el actor causé baja en los
seguros colectivos de supervivencia y de riesgo porque no establecen la continuidad del aseguramiento dentro
de la pdliza de seguro colectiva. Solamente la péliza de riesgo admite la continuidad, pero por voluntad del
asegurado y como pdliza individual de la que se hace cargo directamente, algo que no ha solicitado, sin que
fuera necesaria la renuncia de derechos al sistema de previsién social de la empresa. No se contempla la
continuidad en el seguro por lo que, en equivalencia con las condiciones pactadas en los seguros colectivos, la
extincion de la relacién laboral por despido es causa también de baja en el seguro, resaltando que ya la SAN de
3-04-06 rechazo la pretension formulada por un grupo de empleados de esta misma empresa no adheridos al
Plan de Pensiones de rescatar las aportaciones realizadas de acuerdo con el convenio colectivo y en diversos
acuerdos y también la de continuar de alta en el seguro para el colectivo al extinguirse la relacion laboral. Por
todas, SSTSJ de Madrid de 15 de noviembre de 2018 y de 16 de abril de 2015.

No concurre vulneracién del art. 160.5 de la LRJS, por cuanto, estando dentro de su dmbito, la sentencia de
la AN produce efectos de cosa juzgada sobre el presente pleito. Es indiferente que en relacion con el punto
n° 2 del suplico se haya apreciado la excepcion de falta de accién, por cuanto todos los motivos, estudiados
por la magistrada de instancia, conducen a la desestimacion de la demanda. Y ello no impide que se aprecie
la excepcidén de cosa juzgada en sus términos. Asi, estando resuelta la cuestién en sentencia firme, no cabe
estimacion de la demanday procede rechazar el motivo. Tampoco hay vulneracién de los arts. 1284 y 1288 del
CCy 7 de LCS por cuanto de la redaccion de la péliza se extrae claramente que el despido, como el caso del
demandante, es causa de baja en el seguro. Y no puede alegarse oscuridad en la redaccion de las clausulas,
por cuanto en la condicién general 6 que regla las bajas de seguro de riesgo y de supervivencia se establece
que la titular del derecho de rescate es la empresa contratante del seguro. Tampoco habria enriquecimiento
injusto, por cuanto la empresa es la que asumia el coste integro de la péliza.

Por lo expuesto, procede la desestimacion del recurso y confirmacién de la sentencia.

FALLO

En atencion a todo lo expuesto, la Sala de lo Social de este Tribunal, por la autoridad que le confiere la
Constitucion, ha decidido:

Desestimar el presente recurso de suplicacion interpuesto por D. Teodosio , contra la sentencia numero
543/2017 del Juzgado de lo Social nimero 3 de Murcia, de fecha 29 de diciembre de 2019, dictada en proceso
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nimero 105/20106, sobre CONTRATO DE TRABAJO, y entablado por D. Teodosio frente a TELEFONICA
DE ESPANA, S.A.U. y a SEGUROS DE VIDA Y PENSIONES ANTARES S.A.; y confirmar como confirmamos el
pronunciamiento de instancia.

Dese a los depdsitos, si los hubiera, el destino legal.
Notifiquese esta sentencia a las partes y al Ministerio Fiscal de este Tribunal Superior de Justicia.
ADVERTENCIAS LEGALES

Contra esta sentencia cabe Recurso de Casacién para la Unificacidn de Doctrina ante la Sala de lo Social del
Tribunal Supremo, que necesariamente debera prepararse por escrito firmado por Letrado dirigido al Servicio
Comun de Ordenacion del Procedimiento (SCOP) y presentado dentro de los 10 dias habiles siguientes al de
su notificacion.

Ademas, si el recurrente hubiera sido condenado en la sentencia, deberda acompafiar, al preparar el recurso, el
justificante de haber ingreso en la cuenta de Depdsitos y Consignaciones abierta en el Banco de Santander, S.A.

Dicho ingreso se podra efectuar de dos formas:

1.- Presencialmente en cualquier oficina de Banco de Santander, S.A. ingresando el importe en la cuenta
ndmero: 3104-0000-66-0105-18.

2.- Mediante transferencia bancaria al siguiente nimero de cuenta de Banco de Santander, S.A.
ES55-0049-3569-9200-0500-1274, indicando la persona que hace el ingreso, beneficiario (Sala Social
TSJ Murcia) y en el concepto de la transferencia se deberan consignar los siguientes digitos:
3104-0000-66-0105-18.

En ambos casos, los ingresos se efectuaran a nombre de esta Sala el importe de la condena, o bien aval
bancario en el que expresamente se haga constar la responsabilidad solidaria del avalista. Si la condena
consistiese en constituir el capital-coste de una pensiéon de Seguridad Social, el ingreso de éste habra de
hacerlo en la Tesoreria General de la Seguridad Social y una vez se determine por éstos su importe, lo que se
le comunicara por esta Sala.

El recurrente debera acreditar mediante resguardo entregado en la Secretaria del SCOP, al tiempo de la
personacidn, la consignacion de un depdsito de seiscientos euros (600 euros), en la entidad de crédito Banco
de Santander, S.A., cuenta corriente indicada anteriormente.

Estan exceptuados de hacer todos estos ingresos las Entidades Publicas, quienes ya tengan expresamente
reconocido el beneficio de justicia gratuita o litigase en razén a su condicién de trabajador o beneficiario del
régimen publico de la Seguridad Social (o como sucesores suyos), aunque si la recurrente fuese una Entidad
Gestora y hubiese sido condenada al abono de una prestacion de Seguridad Social de pago periddico, al
anunciar el recurso deberd acompafiar certificacion acreditativa de que comienza el abono de la mismay que
lo proseguira puntualmente mientras dure su tramitacion.

Una vez firme lo acordado, devuélvanse las actuaciones al Juzgado de lo Social de origen para el oportuno
cumplimiento.

Asi, por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.



